BUCOKA HIKOJIA CTPYKOBHUX CTYJINJA 3A UH®OPMALIMOHE
N KOMYHUKAIIMOHE TEXHOJIOT'MJE

bp. 01-1/ 880

Hartym 12.12.2014.

Beorpan, 3npaBka Yenapa 16

3AITMCHUK

HacraBnor Beha Bucoke mikose CTpyKOBHHX CTyAHMja 3a WHGOpPMAIMOHE M KOMYHHKAI[OHE
texHozoruje,l cennuna, ogpxana 20.10.2014.rogune ca moyetkoM y 9:00 gacora.

3a ceqHUILY je MpeaIoKeH cienehu:

JIHEBHU PEJ]

1. YcBajame 3anucuuka ca VII ceqannie HacrasHor Beha y mkosickoj 2013/14 roguan

2. N360p capamnuka 1mo KOHKypcy o0jaBibeHoM 27.08.2014. roqune

3. PacnucuBame KOHKypca 3a u300p y 3Bame HaCTaBHMKA, je/laH Mpodecop CTPyKOBHUX CTynHja
U jesiaH npejaBayq

4. U3Bemitaj 0 ynucy Ha CIeNMjalTuCTHUKe CTyauje 3a mKoiacky 2014/15 roguny

5. YcBajawe MpU3HATHX MCIHTA CTyJEHTHMa 3a Ipejia3ak ca CTapuxX HACTaBHMX IUIAHOBA Ha
HacraBuu nnan 2012

6. Ilpeasnor nomyHe MpaBUJIHUKA O CTyIHjama

7. Ilpojekar ymnpaBibamkba KBUIUTETOM — AHanu3a MojaTraka O CTYACHTHMa YIHCAHUM Yy TPBY
TOAMHY CcTyauja (OCHOBHE CTyJHj€), aHali3a YCHEIIHOCTH Mojaramba HCIHUTA, CTYIEHTCKO
BPE/IHOBAE HACTABE

8. VYcBajame wH3BelTaja pEIEH3eHATa O TMpErjeny pyKoluca yIOCHHKa MPUIPEMIBEHUX 3a
U3JIaBabe

9. JlaBame carilacHOCTH 3a JonyHCKU paj 1p Axe Casuh

10. YcBajame nonyne Kanennapa pana 3a mkoncky 2014/15 roguny

11. YcBajame TeMa 1 KOMHUCH]a 3a CIIECIHM]AIMCTUYKE PAJ0OBE HA OCHOBY M3BEINITaja KaTeapH

12. Texyha nurama

JIHEBHU pe]l je jeAHOTIAaCHO YCBOjEH.
IIpencenasajyhu: np Anekcangap Cyrapuc
3anucHuuap: Mapujana [lerposuh

[Tpucytnu unanosu Beha:

np Anekcannap Cyrapuc, ap bussana I'pryposuh, ap Mupocnas bophesuh, np Ana Casuh, ap
Henan Kojuh, mp Tatjana Keua, mp Henang Teo¢wunosuh, mp Huxona CnaBkoBuh, Mp
Banentuna Manemesuh, Mmp CteBan Bennukosuh, mp Mapuja 3ajeranosuh, mp Majaa Menauh,
np Januma Mamyna Taprama, mp 3opuma Manosuh, mp T'opmana Jenuh, cmen Cnasuia
[tp6an, Mupjana ITonosuh, Mapko M. CnacojeBuh, Munena Becuh, Mapujana Ilerposuh,



Munan [laBnoBuh, Munom [o6puh, [opan 3ajuh, Jemena MunytunoBuh, CnoGonan
Yabapkana, wmp Haramuja Byrmenwja, DHophe Cexymuh, Cumna Koctuh, Buromup
PanocassseBuh, Mp Munanko Kparosuh .

OmnpaBnano oacyTHH 4iaHOBU Beha:
np Jparocna [lanunosuh, np CnaBuk Jadnan, np 3opunia Muxajnosuh, Mapko B. Crnacojesuh,
MupocnaBa Urwarosuh

Cennunm je npucyctBoBaia Jparuma Crajuh cexperap [llkomne

Cennunm cy npucycTBoBaiu wiaHoBu CrymeHTCKor mapiameHnta: bojan Pamakosuh, Kopyruh
Hanka u Mapkosuh Credan.

Cemaunm npucycTByje Bumie of e Tpehune wianoa Beha miro je moBossan Opoj 3a pag Beha u
MYHOB&)KHO OJUTyYHBAbHE.

Peanuzanuyja:

7. Tauka

Hp Anexcangap Cyrapuc je 3amosino npezcenHuka Komucuje 3a caMOBpeIHOBambE Mp
CreBana Benuukosuha na unanosuma Beha npencrasu undopmanuje o Ilpojexty ympassbama
KBAJIUTETOM.

Mp CreBan BennukoBuh je mpounTao CTaTUCTUKY O CTYJIEHTCKOM BpPEIHOBaHY HACTaBe
3a TMpenaBamba M ayJAUTOpHE BEKOE M3 MPBOT TPHUMECTPA, y3 KOHCTATaIMjy Aa Cy pe3yJTaTH
n00pH U BPJIO CIMYHU U 3a apyra asa TpumecTtpa. Mp CreBan BennukoBuh je ckpeHyo Maxmy
na Hucy cBe Kareape mocnane m3BemTaje 0 CIOBEJCHHM aHKETaMa 3a CBa TPU TPHUMECTpa H
3aMOJIMO WX J]a TO YUUHE.

Hakon kpahe auckycuje mp Mapuja 3ajeranoBuh je mpemioxuia aa cBaka Kartenpa
NpeIBUAN TEPMUHE y KOjuMa he TpH IyTa roJIuIIkhe aHATIU3UPaTH U3BEIITaje.

Mp Tatjana Keua ckpeHyna je maxmy wiaHoBuMa Beha na ce aHkere oapkaBajy y
MOTPELIHO BpeMe, TaKo J]a UX MaJlo CTy/leHaTa MOIyHH CBAKe TO/IMHE.

[TpunvkoM m3narama aHaJIM3€e YCIIEUTHOCTH Tojarama ucrnuta Mp Musaako Kparosuh u
Mp Mapuja 3ajeranoBuh CKpeHyY/IH Cy Maxby Aa Ou Tpebdasio MOBECTH padyHa O TOME KOJIMKO je
CTyJIeHaTa ayTOMAaTCK{ TPHjaB/LEHO 3a TOJIATake€ WCIHUTA W J1a OM Te ayTOMaTCKe TpHjaBe
Tpebaso u31BOjUTH 300T 00JbE aHATIHN3E.

Mp CreBan BenuukoBuh je mpounTao aHaiau3y nojaraka O CTYACHTHMa YIHCAHUM Y
NPBY FOJUHY CTyauja (OCHOBHE CTYAHM]€), T1Ie jeé M3HEO MOJATKeKOju O MOTJIM OMTH O] BEIHKE
KOPHCTH 33 aKTHBHOCTH Ha Tipomoruju lIkose y HacTojamy /1a 3a yrmuc NMpuByYe KaHAWIATE Ca
mrto 00spuM yeriexoM.IIpeacTaBibeHn ¢y mofany O pa3IHduTHM MPO(UIIMa CPEIHHIX MIKOIA U3
KOJUX CTYIEHTH Jl0ja3e, HAauMHHU Ha Koje Cy CTyJIeHTH ca3Haiu 3a Lllkony u mkoncku Bed cajt,
Kao W TPOCEYHE OlleHEe YIMCAaHWX KaHIUJaTa MO TOJMHAMa IIKOJIOBaWka MpeMa CTYIH]CKHM
nporpaMuMa. AHanaM3a MOMEHYTHX M3BEILTaja aTa je y NPUIory 3aluCHUKA.



3anucHuyap HupekTop

Mapwujana [lerposuh, c.p. Hp Anexkcangap Cyrapuc, c.p.

[Tpusor y3 Tauky 7.

VISOKA SKOLA STRUKOVNIH STUDIJA

ZA INFORMACIONE | KOMUNIKACIONE TEHNOLOGIJE
Br.

Datum: 18.10.2014.

Beograd

ANALIZA PODATAKA O STUDENTIMA UPISANIM
U PRVU GODINU STUDIA (OSNOVNE STUDIE)

Visoka skola strukovnih studija za informacione i komunikacione tehnologije je upis novih studenata u
Skolsku 2014/2015. godinu uspesno obavila ve¢ u prvom upisnom krugu. Na slobodnih 290 mesta
konkurisalo je 383 kandidata. Najveée interesovanje kandidati su pokazali za studijski program Internet
tehnologije koga je 253 kandidata navelo kao prvu Zelju. Studijski program Postanske i bankarske
tehnologije je kao prvu Zelju navelo 74 kandidata dok je studijski program Telekomunikacije kao prvu
Zelju navelo 56 kandidata. Prema podacima sa upisa Skolske 2013/2014. godine broj prijavljenih
kandidata prema studijskim programima je iznosio za IT 214 kandidata, PBT 90 kandidata i IT 92
kandidata.

Tabela 1. Broj kandidata koji su konkurisali prema prvoj Zelji po studijskim programima

Broj kandidata Studijski program
253 IT
74 PBT
56 TK




Prosecna ocena kandidata koji su konkurisali na Visoku ICT Skolu 2014. godine iznosi 3.77. U tabeli 2.
date su prosecne ocene po godinama $kolovanja za sve konkurisale kandidate, dok su u tabeli 3. date
prosecne ocene upisanih kandidata po godinama prema upisanom studijskom programu.

Tabela 2. Prose¢na ocena kandidata koji su konkurisali po godinama prethodnog Skolovanja

Godina skolovanja Prva godina Druga godina Treca godina Cetvrta godina

Prosecna ocena 3.77 3.75 3.73 3.82

Tabela 3. Prosecna ocena upisanih kandidata po godinama Skolovanja prema studijskim programima

§kcci)(I):\:2:ja Prva godina Druga godina Treca godina Cetvrta godina SP
3.66 3.56 3.50 3.62 TK

Prosecna ocena 3.92 3.84 3.81 3.96 IT
3.68 3.78 3.88 4.03 PBT

Prosecna ocena kandidata koji su upisali studijski program Telekomunikacije iznosi 3.59, IT 3.88, dok je
prose¢na ocena kandidata koji su upisali studijski programa PBT 3.84.

Kandidati koji su konkurisali na Visoku ICT skolu su dosli iz srednjih Skola razli¢itog profila. Na osnovu
prikupljenih podataka tokom prijavljivanja kandidata moZemo zakljuciti da kandidati dolaze iz 28
razli¢ito profilisanih srednjih Skola. Najveci broj konkurisalih kandidata je prethodno zavrsio srednju
elektrotehnicku skolu (100 kandidata), gimnaziju (81 kandidat), srednju ekonomsku skolu (52 kandidata),
srednju tehnic¢ku Skolu (38 kandidata), srednju PTT Skolu (ukupno 52 kandidata ukljucujuci i kandidate sa
tre¢im stepenom strucne spreme). Samo iz ovih pet tipova srednjih skola je konkurisalo 323 kandidata
Sto je 84.33% svih kandidata koji su konkurisali. Broj kandidata koji su konkurisali sa tre¢im stepenom
struc¢ne spreme iznosi 12 pri ¢emu su 9 kandidata TT monteri iz srednje PTT Skole. Sa druge strane iz 19
Skola razlicitog obrazovnog profila dolazi 26 kandidata dok iz preostalih 5 Skola dolaze 34 kandidata. U
sledecoj tabeli je dat broj konkurisalih kandidata prema prethodno zavrsenoj srednjoj skoli.

Tabela 4. Broj konkurisalih kandidata prema prethodno zavrsenoj srednjoj skoli

Stepen spreme Broj kandidata Prethodna Skola
100 | Elektrotehnicka

81 | Gimnazija

52 | Ekonomska

38 | Tehnicka
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25 | PTT saobracaj
18 | PTT telekomunikacije
12 | Masinska
10 | Zelezni¢ka
Tehnoart
Turisticka

Vazduhoplovna
Srednja
Gradevinska
Medicinska
Ugostiteljska
Arhitektonska
Matematicka
Geoloska
Dizajnerska
Geodetska
Zubotehnicka
Kozmeticka
Politehnicka
Poljoprivredna
Trgovacka
Farmaceutska
Muzicka

PTT TT monter
Ugostiteljska
Elektrotehnicka
Trgovacka
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ANKETA

Tokom prijavljivanja kandidata sprovedena je anketa kako bi se stekao uvid o tome kako su kandidati
saznali za Skolu, web sajt Skole i na osnovu ¢ega su kandidati doneli odluku za upis u Skolu. U daljem
tekstu su prikazani rezultati sprovedene ankete.

Pitanje: Kako ste saznali za Skolu?

Kandidatima je bilo ponudeno 6 opcija za odgovor. Najveci broj kandidata je odgovorio da je za Skolu
saznao od studenata Skole (189 kandidata), od roditelja ili prijatelja (126 kandidata), i preko web sajta



Skole (113 kandidata). Preko socijalih mreZa za Skolu je saznalo 10 kandidata, preko ICT ¢asopisa 5
kandidata i jedan kandat je naveo opciju ostalo. Mora se istaci da su kandidati mogli da zaokruze vise
odgovora.

Tabela 5. Statistika odgovora kandidata na pitanje , Kako ste saznali za Skolu?“

Studenti Roditelja Web sajt Facebook Twitter Skolski
Odgovor N . ) . . . . Ostalo
Skole Prijatelja skole LinkedIn ICT casopis
Broj kandidata 189 126 113 10 5 1

Pitanje: Kako ste saznali za web sajt Skole?

Kandidatima je bilo ponudeno 5 opcija za odgovor. Najveci broj kandidata je odgovorio da je za web sajt
Skole saznao preko Infostuda-a(223 kandidata), ostalo (111 kandidata), i preko biloborda (29 kandidata).
Preko reklame u GSP-u je saznalo 12 kandidata i 9 kandata je za web sajt Skole saznalo preko portala
Srbija.com.

Tabela 6. Statistika odgovora kandidata na pitanje , Kako ste saznali za web sajt Skole?“

Odgovor Reklama GSP Bilbord Infostud Portal srbija.com Ostalo

Broj kandidata 12 29 223 9 111

Tabela 7. Odgovori kandidata pod stavkom Ostalo na pitanje ,Kako ste saznali za web sajt Skole?“

OdgovorikandidatapodstavkomOstalo

od prijatelja

www.google,com
u Srednjoj PTT skoli
od studenata Visoke ICT Skole

www.google.com

google

google.com

saznao sam od prijatelja

sam se je potraZzio

preko prijatelja

preko Gugla

preko prijatelja
od studenata Visoke ICT skole
google pretraga

preko poznanika

preporuka profesora

pretraga na Guglu




google pretraga

od prijatelja

0d 111 kandidata koji su na postavljeno pitanje ,Kako ste saznali za web sajt Skole?“ zaokruZili opciju
ostalo njih 19 je i obrazloZilo svoj odgovor. Na osnovu odgovora kandidata jasno se moze zakljuciti da su
dva dominantna odgovora preporuka prijatelja i pretraga preko Google-a. Od 19 odgovora devetoro
kandidata je sajt Skole naslo putem Google-a (47%), $estoro posredstvom prijatelja (32%) i dvoje preko
studenata Visoke ICT skole (10.5%). Odgovor preporuku profesora i u srednjoj PTTskoli naveo je po jedan
kandidat.

Pitanje: Na osnovu ¢ega ste doneli odluku za upis u Skolu?

Kandidatima je na pitanje ,Na osnovu ¢ega ste doneli odluku za upis u Skolu?“ bilo ponudeno 11 opcija.
Interes za sruku je navelo 233 kandidata, studenti Skole je navelo 87 kandidata, zaposlenje je navelo 86
kandidata, web sajt Skole 58 kandidata, roditelj — prijatelj je navelo 43 kandidata, srednju PTT skolu je
navelo 34 kandidata, praksa Tesla 30 kandidata. 18 kandidata je Visoku ICT Skolu odabrala kao rezervnu
opciju. Odluku za upis u Skolu na osnovu otvorenih vrata navelo je 3 kandidata, reklamu na internetu je
navelo 3 kandidata i ostalo je zaokruZzilo 2 kandidata. | kod ovog pitanja su kandidati takode imali
moguénost zaokruZivanja visSe odgovora. U tabeli 8. su prikazani odgovori kandidata na postavljeno
pitanje.

Tabela 8. Statistika kandidata prema pitanju ,Na osnovu ¢ega ste doneli odluku za upis u Skolu?“

Odluka o upisu Broj kandidata
Intereszastruku 233
Studenti Skole 87
Zaposlenje 86
Sajt Skole 58
Roditelj - prijatelj 43
Srednja PTT 34
Praksa Tesla 30
Rezervna opcija 18
Otvorena vrata 3
Reklama internet 3
Ostalo 2

Jasno se zaklju€uje da su velikom veéinom kandidati (njih 233) odluku o upisu doneli na osnovu interesa
za struku. U istoj meri (231 kandidat) se za upis odlucio ili po preporuci studenata Skole ili zbog
zaposlenja odnosno sajta Skole. Ne smeju se zanemariti ni sledece tri kategorije (roditelj-prijatelj,
srednja PTT skola, praksa Tesla) sa obzirom da je 107 kandidata odluku o upisu donelo na osnovu njih.



Komisija za samovrednovanje se nada da ée Analiza podataka o studentima upisanim u prvu godinu
studija pomoc¢i rukovodstvu Skole i nastavnom osoblju da nastavi sa uspe$nim radom u buduéem
periodu.

Sef Komisije za samovrednovanje
mr Stevan Velic¢kovi¢, dipl. ing.

VISOKA SKOLA STRUKOVNIH STUDIJA

ZA INFORMACIONE | KOMUNIKACIONE TEHNOLOGIJE
Br.

Datum: 18.10.2014.

Beograd

ANALIZAUSPESNOSTIPOLAGANJAISPITA

Akcionim planom Pravilnika o samovrednovanju predvidena je analiza uspesnosti polaganja ispita. U
daljem tekstu izvrSena je analiza redovnih i apsolventskih ispitnih rokova tokom Skolske 2013/2014.
godine.

APSLOLVENTSKI ROKOVI
MART

U martovskom apsolventskom roku se na Cetiri ispita prijavio po jedan kandidat. Od toga su tri studenta
izasla i poloZila dok je jedan student odustao. Izlaznost je bila 75% sa prose¢nom ocenom 8.33.

MAIJ

U majskom apsolventskom roku se na osam ispita prijavilo devet kandidata od kojih je na ispite izaslo
Sestoro pri ¢emu je samo jedan kandidat polozZio. I1zlaznost je bila 67%, prolaznost 16.7% sa prosecnom
ocenom 6.

NOVEMBAR

U novembarskom apsolventskom roku se na Cetiri ispita prijavio po jedan kandidat. Svi kandidati koji su
ispite prijavili su na iste i izasli. Tri kandidata je ispit poloZilo. Prose¢na ocena studenata koji su polozili je
8.67.

DECEMBAR



U decembarskom ispitnom roku se na Cetiri ispita prijavio po jedan kandidat. Samo je jedan kandidat
izaSao na ispit. Izlaznost je iznosila 25% dok je prosecna ocena studenata koji su polozili 6.

Tabela 1. Analiza uspeSnosti polaganja ispita tokom apsolventskih ispitnih rokova

Broj o Broj Prosecna
Rok L Broj ispita . Izlaznost % Prolaznost %
prijavljenih odustalih ocena
Mart 4 4 1 75 100 8.33
Maj 9 8 3 67 16.7 6
Novembar 4 4 0 100 75 8.67
Decembar 4 4 3 25 100 6

REDOVNI ROKOVI

APRIL

U aprilskom roku je izvrSeno ukupno 3776 prijava za ispite. Na ispite nije izaSlo 919 studenata odnosno
24.3%. Od 2857 studenta koji su izasli na ispite njih 1852 je prijavljene ispite i poloZilo. Prolaznost u
aprilskom ispitnom roku je iznosila 64.8% sa prose¢nom ocenom 8.13.

JUN

U junskom ispitnom roku je izvrseno ukupno 3833 prijava za ispite. Na ispite nije izaslo 842 studenata
odnosno 29.1%. Od 2991 studenta koji su izasli na ispite njih 2210 je prijavljene ispite i polozilo.
Prolaznost u junskom ispitnom roku je iznosila 73.9% sa proseénom ocenom 8.15.

DECEMBAR

U decembarskom ispitnom roku je izvrseno ukupno 3672 prijave za ispite. Na ispite nije izaslo 1008
studenata odnosno 27.5%. Od 2664 studenta koji su izasli na ispite njih 1834 je prijavljene ispite i
polozilo. Prolaznost u decembarskom ispitnom roku je iznosila 68.8% sa prose¢nom ocenom 8.21.

JUL



U julskom ispitnom roku je izvrSeno ukupno 1345 prijava za ispite. Na ispite nije izaslo 209 studenata
odnosno 15.5% od ukupno prijavljenih. Od 1136 studenta koji su izasli na ispite njih 628 je prijavljene
ispite i polozilo. Prolaznost u julskom ispitnom roku je iznosila 55.3% sa prosecnom ocenom 7.18

SEPTEMBAR

U septembarskom ispitnom roku je izvrSeno ukupno 1269 prijava za ispite. Na ispite nije izaslo 230
studenata odnosno 18.1% od ukupno prijavljenih. Od 1039 studenta koji su izasli na ispite njih 504 je
prijavljene ispite i poloZilo. Prolaznost u septembarskom ispitnom roku je iznosila 48.5% sa prose¢nom
ocenom 6.81.

OKTOBAR

U oktobarskom ispitnom roku je izvrSeno ukupno 1176 prijava za ispite. Na ispite nije izaslo 261
studenata odnosno 22.2% od ukupno prijavljenih. Od 915 studenta koji su izasli na ispite njih 457 je
prijavljene ispite i poloZilo. Prolaznost u oktobarskom ispitnom roku je iznosila 49.9% sa prosecnom
ocenom 6.87.

Rok Broj Broj Ocena | Ocena | Ocena | Ocena | Ocena | Ocena | Prolaznost | Prosecna
prijava | odustalih 5 6 7 8 9 10 % ocena
April 3776 919 1005 341 299 431 340 441 64.8 8.13
Jun 3833 842 781 411 362 482 388 567 73.9 8.15
Dec. 3672 1008 830 321 342 319 329 523 68.8 8.21
Okt. 1176 261 458 241 112 53 25 26 49.9 6.87
Sep. 1269 230 535 273 124 56 32 19 48.5 6.81
Jul 1345 209 508 261 153 104 60 50 55.3 7.18

Tabela 2. Analiza uspe$nosti polaganja ispita tokom redovnih ispitnih rokova

MozZemo zakljuditi da se na ispitnim rokovima koji slede nakon odslusanih trimestara prijavljuje najveci
broj studenata, da je tada prolaznost na isptima najveca (69.2%) kao i da su prosecne ocene u tim
rokovima preko 8. U rokovima koje moZemo nazvati popravnim (julski, septembarski i oktobarski) broj
prijavljenih kandidata je maniji, prolaznost je 51.2% dok je prosecna ocena 6.95.




Sef Komisije za samovrednovanje

mr Stevan Velic¢kovi¢, dipl. ing.
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IZVESTAJ O STUDENTSKOM VREDNOVANJU NASTAVE
(ZA SKOLSKU 2013/2014 GODINU)

Tokom Skolske 2013/2014 godine, kao i prethodnih godina,sprovedena je Anketa o studentskom
vrednovanju nastave. Studentski parlament je organizovao anonimno anketiranje studenata kao i unos
podataka dok je Komisija za samovrednovanje obavila pripremu, obradu i analizu podataka. Rezultati
anketa za sva tri trimestra su dostavljeni predmetnim nastavnicima od kojih je veéina iste analizirala i
prosledila izvestaje kako $efovima svojih katedri tako i $efu komisije za samovrednovanje. Sefovi katedri
su napravili izvestaje za sva tri trimestra koje su prosledili Sefu komisije za samovrednovanje koji na
osnovu njih dostavlja Nastavnom vecu na usvajanje Izvestaj o Studentskom vrednovanju nastave.

U daljem tekstu dati su opsti pokazatelji studentskog vrednovanja nastave na nivou Skole za sva tri
trimestra kako za predavanja i auditorne vezbe tako i za laboratorijske veZbe. U prilogu teksta dati su
izvestaji Sefova katedri o studentskom vrednovanju nastave za predmete na pripadajuc¢im katedrama.

PRVI TRIMESTAR
Predavanja i auditorne vezbe
Tokom prvog trimestra na 37 predmeta anketirano je ukupno 971 student.
e ProseCna ocena za sposobnost nastavnika da organizuje c¢as i omogu¢i adekvatnu

disciplinu i radnu atmosferu iznosu 4.35, pri cemu je ¢ak 82.6 % studenata dalo ocenu 4
ili 5.



Prosecna ocena za zelju i trud nastavnika da odgovori na postavljena pitanje iznosi.4.45
pri ¢emu je 85.7 % studenata dalo ocenu 4 ili 5.

Prose¢na ocena za razumljivost izlaganja materije od strane nastavnika iznosi 4.23 pri
¢emu je 79.1% studenata dalo ocenu 4 ili 5.

Prosecna ocena za sposobnost nastavnika u objasnjavanju tezih pojmova iznosi 4.26 pri
cemu je 79.3% studenata dalo ocenu 4 ili 5.

Prose¢na ocena o tome koliko nastavnik na vreme obavestava student o svim
aktuelnostima vezanim za svoj predmet (isticanje rezultata, zakazivanje termina,
otkazivanje predavanja) iznosi 4.42 pri cemu je 83.3 % studenata dalo ocenu 4 ili 5.
Prose¢na opsta ocena nastavnika je 4.3 pri ¢emu je 82.7 % studenata dalo ocenu 4 ili 5
Prose¢na ocena materije predmeta koju studenti slusaju je 3.91 pri ¢emu je 72.5 %
studenata dalo ocenu 4 ili 5.

5% studenata smatra da nastavnik ne odgovara na mail koji mu se uputi.

74.5% anketiranih studenata smatra da je preporucena literatura prilagodena
predavanjima i razumljiva dok 67.4% anketiranih studenata smatra da predmet koji se
anketira ne zahteva izmene.

Laboratorijske vezbe

Tokom prvog trimestra na laboratorijskim veZzbama anketirano je ukupno 1045 studenata.

Prose¢na ocena za sposobnost nastavnika da organizuje ¢as i omoguci adekvatnu
disciplinu i radnu atmosferu iznosu 4.38, pri ¢emu je ¢ak 82.8 % studenata dalo ocenu 4
ili 5.

Prosecna ocena za zelju i trud nastavnika da odgovori na postavljena pitanje iznosi.4.46
pri ¢emu je 85.4 % studenata dalo ocenu 4 ili 5.

Prosecna ocena za razumljivost izlaganja materije od strane nastavnika iznosi 4.26 pri
¢emu je 79.4% studenata dalo ocenu 4 ili 5.

Prosecna ocena za sposobnost nastavnika u objasnjavanju tezih pojmova iznosi 4.27 pri
cemu je 79.5% studenata dalo ocenu 4 ili 5.

Prose¢na ocena za spremnost nastavnika da pomogne studentu u toku izrade vezbe je
4.45 pri ¢emu 85.5% studenata dalo ocenu 4 ili 5.

Prose¢na ocena 0 tome koliko nastavnik na vreme obavestava studente o svim
aktuelnostima vezanim za svoj predmet (isticanje rezultata, zakazivanje termina,
otkazivanje predavanja) iznosi 4.51 pri cemu je 88.3 % studenata daloocenu 4 ili 5.
Prose¢na opsta ocena nastavnika je 4.34 pri cemu je 82.7 % studenata dalo ocenu 4 ili 5.
Prose¢na ocena materije koja se radi na vezbama iznosi 4.20 pri cemu je 77.7% studenata
dalo ocenu 4 ili 5.

98.4% anketiranih studenata smatra da je nastavnik obezbedio adekvatna uputstva za
vezbe.

Samo je 3.5% studenata smatra da nastavnik ne odgovara na mail koji mu se uputi.

69.8% anketiranih studenata smatra da vezbe koje se anketiraju ne zahtevaju izmene.



DRUGI TRIMESTAR

Predavanja i auditorne vezbe

Tokom drugog trimestra na 35 predmeta anketirano je ukupno 739 studenata.

Prose¢na ocena za sposobnost nastavnika da organizuje c¢as i omoguci adekvatnu
disciplinu i radnu atmosferu iznosu 4.21, pri ¢emu je ¢ak 78.1 % studenata dalo ocenu 4
ili 5.

Prosecna ocena za zelju i trud nastavnika da odgovori na postavljena pitanje iznosi.4.36
pri ¢emu je 82.4 % studenata dalo ocenu 4 ili 5.

Prose¢na ocena za razumljivost izlaganja materije od strane nastavnika iznosi 4.11 pri
¢emu je 75.1% studenata dalo ocenu 4 ili 5.

Prosec¢na ocena za sposobnost nastavnika u objasnjavanju tezih pojmova iznosi 4.14 pri
¢emu je 75.4% studenata dalo ocenu 4 ili 5

Prose¢na ocena o tome koliko nastavnik na vreme obavestava student o svim
aktuelnostima vezanim za svoj predmet (isticanje rezultata, zakazivanje termina,
otkazivanje predavanja) iznosi 4.42 pri cemuje 83.9 % studenata daloocenu 4 ili 5.
Prose¢na opsta ocena nastavnika je 4.22 pri cemu je 79.2 % studenata dalo ocenu 4 ili 5.
Prose¢na ocena steCenog teorijskog znanja je 4.04 pri ¢emu je72.1 % studenata dalo
ocenu 4 ili 5.

Prosecna ocena steCenog prakti¢nog znanja je 3.97 pri ¢emu je 69.7 % studenata dalo
ocenu 4 ili 5.

3.8% studenata smatra da nastavnik ne odgovara na mail koji mu se uputi.

66.2 % anketiranih studenata smatra da je preporuCena literatura prilagodena
predavanjima i razumljiva dok 70.1% anketiranih studenata smatra da predmet o kome je
re¢ ne zahteva izmene.

67.4% anketiranih studenata smatra da profesor ukljucuje primere iz prakse u toku
predavanja.

Laboratorijske veZbe

Tokom drugog trimestra na laboratorijskim vezbama anketirano je je ukupno 840 studenata.

Prose¢na ocena za sposobnost nastavnika da organizuje c¢as i omogu¢i adekvatnu
disciplinu i radnu atmosferu iznosu 4.28, pri ¢emu je cak 81.7 % studenata daloocenu 4
ili 5.

Prosecna ocena za zelju i trud nastavnika da odgovori na postavljena pitanje iznosi 4.39
pri cemu je 83.9 % studenata dalo ocenu 4 ili 5.

Prose¢na ocena za razumljivost izlaganja materije od strane nastavnika iznosi 4.18 pri
cemu je 77.5% studenata dalo ocenu 4 ili 5

Prosecna ocena za sposobnost nastavnika u objasnjavanju tezih pojmova iznosi 4.17 pri
cemu je 76.7% studenata dalo ocenu 4 ili 5.

Prose¢na ocena za spremnost nastavnika da pomogne studentu u toku izrade vezbe je
4.38 pri cemu je83.1% studenata dalo ocenu 4 ili 5.



Prosecna ocena o tome koliko nastavnik na vreme obavestava student o svim
aktuelnostima vezanim za svoj predmet (isticanje rezultata, zakazivanje termina,
otkazivanje predavanja) iznosi 4.50 pri cemu je 88.9 % studenata dalo ocenu 4 ili 5.
Prose¢na opsta ocena nastavnika je 4.25 pri cemu je 79.9 % studenata dalo ocenu 4 ili 5.
Prose¢na ocena steCenog teorijskog znanja je 3.96 pri ¢emuje 70.1 % studenata dalo
ocenu 4 ili 5.

ProseCna ocena steCenog prakti¢nog znanja je 4.18 pri ¢emuje78.9 % studenata dalo
ocenu 4 ili 5.

91.3% anketiranih studenata smatra da je nastavnik obezbedio adekvatna uputstva za
vezbe.

2.7% studenata smatra da nastavnik ne odgovara na mail koji mu se uputi.

68.7% anketiranih studenata smatra da vezbe koje se anketiraju ne zahtevaju izmene.
63.0% anketiranih studenata smatra da profesor ukljucuje primere iz prakse u toku
predavanja.

TRECI TRIMESTAR

Predavanja i auditorne vezbe

Tokom treceg trimestra na 28 predmeta anketirano je ukupno 625 studenata.

Prose¢na ocena za sposobnost nastavnika da organizuje ¢as i omoguci adekvatnu
disciplinu i radnu atmosferu iznosu 4.45, pri ¢emuje ¢ak 86.2 % studenata dalo ocenu 4
ili 5.

Prosecna ocena za zelju i trud nastavnika da odgovori na postavljena pitanje iznosi.4.36
pri ¢emu je 88.2 % studenata dalo ocenu 4 ili 5.

Prosec¢na ocena za razumljivost izlaganja materije od strane nastavnika iznosi 4.3 pri
¢emu je 81% studenata dalo ocenu 4 ili 5.

Prosecna ocena za sposobnost nastavnika u objasnjavanju tezih pojmova iznosi 4.35 pri
cemu je 83.5% studenata dalo ocenu 4 ili 5.

Prose¢na ocena o tome koliko nastavnik na vreme obavestava student o svim
aktuelnostima vezanim za svoj predmet (isticanje rezultata, zakazivanje termina,
otkazivanje predavanja) iznosi 4.54 pri cemu je 88.5 % studenata dalo ocenu 4 ili 5.
Prose¢na opsta ocena nastavnika je 4.4 pri cemuje 85.6 % studenatadaloocenu 4 ili 5.
Prosecna ocena stecenog teorijskog znanja iznosi 4.25 pri ¢emu je 80.5 % studenata dalo
ocenu 4 ili 5.

ProseCna ocena steCenog prakti¢nog znanja je 4.27 pri cemu je80.8% studenata dalo
ocenu 4 ili 5.

5.3% studenata smatra da nastavnik ne odgovara na mail koji mu se uputi.

70.1 % anketiranih studenata smatra da je preporuCena literatura prilagodena
predavanjima i razumljiva dok 80.6% anketiranih studenata smatra da spomenut predmet
ne zahteva izmene.

73.4% anketiranih studenata smatra da profesor ukljucuje primere iz prakse u toku
predavanja.



Laboratorijske vezbe

Tokom treceg trimestra na laboratorijskim veZzbama anketirano je ukupno 1066 studenata.

Proseéna ocena za sposobnost nastavnika da organizuje ¢as i omoguci adekvatnu
disciplinu i radnu atmosferu iznosu 4.34, pri ¢emu je ¢ak 83.9 % studenata dalo ocenu 4
ili 5.

Prose¢na ocena za zelju i trud nastavnika da odgovori na postavljena pitanje iznosi.4.36
pri ¢emu je.4.39 pri ¢emu je 85.7 % studenata dalo ocenu 4 ili 5.

Prosecna ocena za razumljivost izlaganja materije od strane nastavnika iznosi 4.22 pri
cemu je 79.1% studenata dalo ocenu 4 ili 5.

Prosec¢na ocena za sposobnost nastavnika u objasnjavanju tezih pojmova iznosi 4.22 pri
¢emu je 80.8% studenata dalo ocenu 4 ili 5.

Prose¢na ocena za spremnost nastavnika da pomogne studentu u toku izrade vezbe je
4.39 pri cemu je84.4% studenata dalo ocenu 4 ili 5.

Prose¢na ocena o tome koliko nastavnik na vreme obavestava student o svim
aktuelnostima vezanim za svoj predmet (isticanje rezultata, zakazivanje termina,
otkazivanje predavanja) iznosi 4.46 pri cemuje 87.1 % studenata dalo ocenu 4 ili 5
Prose¢na opsta ocena nastavnika je 4.28 pri cemuje 82.6 % studenatadaloocenu 4 ili 5
Prosecna ocena stec¢enog teorijskog znanja iznosi 4.11 pri cemu je 75.3% studenata dalo
ocenu 4 ili 5.

Prose¢na ocena steCenog prakti¢nog znanja je 4.26 pri ¢emu je 80.3% studenata dalo
ocenu 4 ili 5.

92% anketiranih studenata smatra da je nastavnik obezbedio adekvatna uputstva za vezbe.
3% studenata smatra da nastavnik ne odgovara na mail koji mu se uputi.

77% anketiranih studenata smatra da vezbe koje se anketiraju ne zahtevaju izmene.
65.7% anketiranih studenata smatra da profesor ukljucuje primere iz prakse u toku
predavanja.

U slede¢im tabelama su date prosecne ocene po postavljenim pitanjima na predavanjima i auditornim

vezbama kao i na laboratorijskim vezbama po trimestrima.

Tabela 1. Prosecne ocene po trimestrima zapredavanja i auditorne vezbe

| Il 1]
Postavlj itan; _ _ _ Prosek
ostavijeno pitanje trimestar | trimestar | trimestar rose
Sposobnost nastavnika da organizuje ¢as i omoguci adekvatnu disciplinu
. 4.35 4.21 4.45 4.34
i radnu atmosferu
Zelja i trud nastavnika da odgovori na postavljena pitanje 4.45 4.36 451 4.44




Razumljivost izlaganja materije od strane nastavnika 4.23 4.11 4.3 4.21
Sposobnost nastavnika u objasnjavanju teZih pojmova 4.26 4.14 4.35 4.25
Koliko nastavnik na vreme obavestava studente o svim aktuelnostima

, , 4.42 4.42 4.54 4.46
vezanim za svoj predmet
Opsta ocena nastavnika 4.3 4.22 4.4 4.31
Ocena stecenog prakti¢nog znanja 3.91 3.97 4.27 4.05
Ocena stecenog teorijskog znanja 3.91 4.04 4.25 4.07
Procenat studenata koji smatra da nastavnik ne odgovara na mail 5 3.8 5.3 4.7
Procenat studenata koji smatra da je preporucena literatura

. . 74.5 66.2 70.1 70.3
prilagodena predavanjima
Procenat studenata koji smatra da predmet ne zahteva izmene 67.4 70.1 80.6 72.7
Tabela 2. Prosecne ocene po trimestrima za laboratorijske vezbe
| I 1
P lieno pitanj . _ -
ostavijeno pitanje trimestar | trimestar | fMestar Prosek

Sposobnost nastavnika da organizuje ¢as i omoguci adekvatnu disciplinu
. 4.38 4.28 4.34 4.33
i radnu atmosferu
Zelja i trud nastavnika da odgovori na postavljena pitanje 4.46 4.39 4.39 4.41
Razumljivost izlaganja materije od strane nastavnika 4.26 4.18 4.22 4.22
Sposobnost nastavnika u objasnjavanju teZih pojmova 4.27 417 4.22 4.22
Koliko nastavnik na vreme obavestava studente o svim aktuelnostima

' , 451 45 4.46 4.49
vezanim za svoj predmet
Spremnost nastavnika da pomogne studentu u toku izrade vezbe 4.45 4.38 4.39 4.41
Opsta ocena nastavnika 434 4.25 4.28 4.29
Ocena stecenog prakticnog znanja 4.2 4.18 4.26 421




Ocena stecenog teorijskog znanja 4.2 3.96 411 4.09
Procenat studenata koji smatra da nastavnik ne odgovara na mail 35 2.7 3 3.07
Procenat studenata koji smatra da je nastavnik obezbedio adekvatna

. 98.4 91.3 92 93.9
uputstva za vezbe
Procenat studenata koji smatra da predmet ne zahteva izmene 69.8 68.7 77 71.8

Sef Komisije za samovrednovanje

mr Stevan Velic¢kovi¢, dipl.ing




